Dénes Ivan Zoltan

Szembenallé emlékezetrendszerek”

I. Parhuzamos emlékezetépitések

A rendszervaltas ota egyre inkabb nyilvanvalo, hogy a magyar politikai
kozosség sulyos €s riasztd megosztottsag jeleit mutatja, s egy politikai ko-
z0sség helyett tobb parhuzamos kozosség 1étét és harcat érzékelhetjiik.
Olyanokét, amelyek egymastol kiillonbozo, egymassal ellentétes politikai
nyelvet, eltéré szimbolikus tereket és idoket hasznalnak. Abban, hogy ez igy
alakult, nem hanyagolhat6 el a felel6tlenség, a demagdgia, a pillanatnyi po-
litikai haszonra torekvés szerepe, a haladds €s a nemzet politikai nyelveinek,
jelképeinek és linnepeinek kisajatitasa, valamint az erkdlcsi minimum hia-
nya a politikai €let szerepldi kozott.

Am azok hevességét mélyebb okok, eltéré és megosztd, feldolgozatlan
torténelmi tapasztalatok és élmények magyarazzak.

Mogottiik ugyanis az elmult tobb mint husz év, a rendszervaltas, a Ka-
dar-korszak, 1956, a Rakosi-korszak, 1944-45, a két vilaghaboru kozotti
idészak, Trianon, 1918-1919, 1867, 1848-49 eltérd kozosségi élményei, a
magyar politikai kultura toredezettsége, zarvanyszertsége ¢€s ellentétek al-
tal meghatarozott jellege, az atélt vagy athagyomanyozott élmények feldol-
gozatlansagai huzédnak meg és hatnak. Ezek nem egyszertien jelen vannak
kinek-kinek az életében, hanem komolyan befolyasoljak az egyéni és kollek-
tiv kozéleti tevékenységeket.

Valamilyen egykori sérelem, félelem és megalaztatas szinte mindenki-
nek az életében szerepet jatszik, ami annak a minden aron valo biztositasa-
hoz vezet, hogy a sérelem megismétlddése egyszer s mindenkorra kizarhaté

* A gondolatmenethez felhasznaltam a TAMOP-4.2.2. A-11/1/KONV tamogatasaval
elkészitett, azonos cim alatt sajto alatt levéd, valamint a European Review (Academia
Europaea, London, Cambridge University Press, Cambridge) 2012. 4. és 2013. 4.
szamaiban publikalt tanulmanyaimat https://journals.cambridge.org/erw ).



186 ANKET

legyen, s az egykori sérelemért a sérelmet szenvedett, illetve leszarmazottja
elégtételt szerezzen, hiszen ¢ aldozat.

Egymastol kiilonbozo, egymassal ellentétes €s egymassal versengd aldo-
zat-szerepeket és elégtétel-kereséseket fednek fel azok a jelképes polgarha-
borus helyzetek, amelyek szerepldi a politikai kozosség szimbolikus teré-
ben és idejében ujra és ujra, egyre abszurdabb formakban megjelennek,
azok kisajatitasara tornek a haladds vagy a nemzet, Eurépa vagy a magyar-
sdg, a civilizalodas vagy a nemzeti biiszkeség jegyében, és 1j, gyakran abszurd
és anakronisztikus jelentéssel probaljak felruhazni a kozosségi tereket, azok
idejét, jelképeit és az altaluk megjelenitett korabbi eseményeket.

Mindez korantsem kizarélag magyarorszagi sajatossag.

Europa masodik vilaghabora utani torténetének vannak nagyon pozitiv
példai, mint az Eurépai Uni6 alapjat megteremtd német és francia megbé-
keélés és egylittmiikodés, valamint a német és a holland - folyamatos eréfe-
szitésekkel megerositett - kozeledés, illetve a skandinav orszagok gazdasa-
gi, tudomanyos és technikai integracidja. Mégis a Baltikumtol frorszagig,
Finnorszagtol és Lengyelorszagtol Belgiumig és Franciaorszagig, Szerbia-
tol Boszniaig, Spanyolorszagtol Olaszorszagon at Gorogorszagig - kiilon-
boz6 mértékben, de nagyon - élnek és hatnak a korabbi megosztottsagok és
szembenallasok.

Igaz, nem mindegy, hogy meleg vagy hideg polgarhaborus helyzettel tar-
sulnak.

A hét évvel ezel6tti Tallin a 2006-os Budapesthez hasonloan polgarha-
boru kozeli helyzetet mutatott. Tallinban ugyanis 2007 aprilisaban a II. vi-
laghaborus szovjet hdsi emlékmiivet a varos kdzpontjabol egy temetdbe
szallitottak. Ez az észtek szamara magatol értetddd volt, hiszen a szovjet
hadsereg a Baltikumban legalabb annyira megszallé volt, mint a Wehr-
macht, am joval tovabb, majd 6t évtizedig. Am a szovjet megszallas alatt
betelepitett varoslako orosz lakosok (pontosabban: ott é16 utodaik) szama-
ra mindez egészen mast jelentett, ami tObb napos zavargashoz vezetett.

A megosztottsagot egyaltalan nem oldjuk fel, ha nem vesziink tudomast
rola, vagy pusztan megbélyegezziik. Ezért jobb tudomasul venni, €s elgon-
dolkodni rajta.

II. Kiilonbo6zo értékvilagu allampolgarok kozosségei

A modern demokratikus tarsadalmakban kiilonb6zé értékvilagu, vilag-
nézetd €s etnikai hatterd allampolgarok élnek egylittmikodve egymassal.
Tudomasul vették, és folyamatosan tudomasul kell, hogy vegyék, nincs
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egyediil iidvozitd értékrend, sem homogén nemzetallam, amelyet valameny-
nyien elfogadnanak.

Mutattak ezt a 16-17. szazad vallashaborui, kiilondsen a harmincéves
haboru, amelyben katolikusok és protestansok egyarant meg voltak gy6z6d-
ve arrodl, hogy 6k, és csakis 6k ismerik az tidvoziilés egyediili utjat, am egyik-
nek sem volt elég fizikai ereje ahhoz, hogy meggy6z6dését a masikra ra-
kényszeritse.

Bele kellett torédniiik abba, hogy nem tudjak a helyes 0svényre tériteni
az elbitangolo nyajat, ezért el kell tiirniiik, hogy azok a maguk hite szerint
imadkozzanak. Nem fogadtak el a mas meggy6zddést igaznak, tovabbra is
megbélyegezték annak valléit, de elviselték, hogy idegen orszagokban, majd
sajat orszaguk tavoli vidékein az ,eretnekeknek”, az ,Antikrisztus hivei-
nek”, a ,balvanyimadoknak”, a ,,papistaknak” imahazaik és gylilekezeteik
legyenek. Kés6ébb mar azt is eltiirték, hogy sajat telepiilésiik szélén épitsék
fel gylilekezetiik hazait, amelyeknek ajtaja nem nyilhatott a varos, a falu
kozéppontja felé. Ezt a toleranciat pedig egyre inkabb kénytelenek voltak
kiterjeszteni a tobbi mas hittiiekre, a mas kulturajuakra, a jottmentekre, sot,
még az ateistakra is, majd a mas szexualis szokast kovetOkre.

Igaz, a 20. szazad vallashaborti, a totalis rendszerek intézményesitett
polgarhaborui mindezt sok helyiitt megsemmisitették, am a totalis rendsze-
rek bukasa utan - ugy latszott - helyreallt a polgarhaborutél mentes alla-
pot. Azzal a kiilonbséggel, hogy a helyreallitas, az ujjaépités egyben alapitas
is volt. Az egyenld emberi méltdsag, a szabadsag és a demokracia elvein
alapulo tarsadalomszervezddés megalapitasa, amely az emberi életet bele-
érti az emberi méltosagba.

ITI. A demokratikus politikai kozosség osszetartoi

Mi marad, hogy az egy orszagban €élok politikai kozosséget alkossanak,
ha vilagnézetileg athidalhatatlan kiilonbségek valasztjak el 6ket egymastol,
ugyanakkor nem kivannak folyamatos polgarhaborut folytatni egymassal?

Mindenekel6tt az, hogy olyan jatékszabalyokat, eljarasi formakat, szoci-
alizaciés mintakat alakitsanak ki ujra és ujra, amelyeket mindenki begyako-
rol, betart és betartat. Ez egylitt jar azzal, hogy legkisebb k6z0s tObbszords-
ként a politikai k6zosség valamennyi tagja elfogad néhany kozos alapérté-
ket, az egyenlé emberi méltosagot, a szabadsagot és a demokraciat, a hata-
lom forrasaként a népszuverenitast, valamint a hatalom mennyiségének és
kdzpontositasanak ellenszereként a hatalommegosztas, a fékek és ellensu-
lyok - allando fejlesztésre és megujitasra szoruld - rendszerét.
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A meggy6z6dés, a lelkiismeret maganiiggyé valik, a maganszféra egyre
tagulo hatarai pedig elfogadotta, amelyt6l egyre inkabb elszakad a kozOs-
séghez tartozas kritériuma. Ez mindinkabb a jogok és kotelességek egyenlo-
ségében, a politikai k6zosség megalkotasaban és fenntartasaban, az egyé-
nek kozosségi cselekvéseiben hatarozodik meg.

Am a kiils6 kényszer visszaszoritasa és visszaszorulasa, a személyes ura-
lom megfékezése a tarsadalmi integracio, a politikai kozosség kohéziojanak
onkéntes, szabad ¢és allanddéan meg- és Gjrateremtendé kifinomult formait
feltételezi. Ezek, ha 1éteznek, elfogadottak és hatnak, tavolrol magatol érte-
tédoéknek, adottsdgoknak latszanak. Akkor érezhetjiik, hogy mennyire nem
igy van, amikor valami miatt nem muikoddnek.

IV. Damnosa hereditas

A szovjet birodalom altal megszallt, vazallus gyarmati diktaturakka tett
kozép- és kelet-europai orszagok rendszervaltasa, a tekintélyuralmi oligar-
chikus rendszereket felvaltd demokratikus politikai keretek kiépitése nem
tarsulhatott a demokratikus politikai kultura és szocializacio magatol érte-
t6d6 mintaival és formaival.

Nem eredendé elmaradottsag kovetkeztében, hanem mivel a demokrati-
kus politikai kultura és szocializacié mintai és formai hianyoztak, és maig hi-
anyoznak, ezért megteremtésiik feladat, nem pedig adottsag volt és ma is az.

Kialakitasukat ¢s elfogadtatasukat igencsak megneheziti a pillanatnyi
politikai haszonra torekvés elterjedése, a szervezési arisztokracia kialakula-
sa és megerdsodése, a hatékonysagra hivatkozo uj, ellensuly nélkiili hata-
lomkoncentraciok bénito sulya, a ,szinlelt kapitalizmus, a feudalis viszo-
nyok kapitalista kihasznaldsa” meghatarozo jellege. Még tovabb sulyosbitja
a helyzetet a politikai kultura toredezettsége, ellentétek altal meghatarozott
jellege, zarvanyszerlisége, az atélt vagy athagyomanyozott eltéré élmények
feldolgozatlansaga.

Valamilyen egykori sérelem, félelem és megalaztatas a politikai k6z06s-
ség szinte minden tagjanak az életében szerepet jatszik. Ez pedig ahhoz ve-
zet, hogy a sérelem megismétl6dése egyszer s mindenkorra kizarhat6 le-
gyen, s az egykori sérelemért a sérelmet szenvedett, illetve leszarmazottja
elégtételt szerezzen, hiszen 6 dldozat.

Egymassal versengd dldozat-szerepeket és elégtétel-kereséseket fednek fel
azok a jelképes polgarhaborus helyzetek, amelyek szerepldi a politikai ko-
z0sség szimbolikus terében és idejében ujra és ujra, egyre abszurdabb for-
makban jelennek meg, kisajatitasukra tornek, és Uj, gyakran anakroniszti-



Dénes Ivan Zoltan: Szembenallo emlékezetrendszerek 189

kus jelentéssel probaljak felruhazni a k6zosségi teret, annak idejét és az
azok altal megjelenitett korabbi eseményeket.

Megdobbentden sokan elhiszik, hogy valasztaniuk és valasztatniuk kell,
lehet és szabad a kozo6tt, hogy a nacizmus vagy a kommunizmus okozott
tObb szenvedést és jelentett nagyobb veszélyt és megalaztatast, és ebben a
szellemben értelmezik Ujra a nagy torténelmi katasztrofakat és fordulépon-
tokat.

Ellentétes jelentéseik nem egyszerlien értetlenség és érzéketlenség, ha-
nem belsd sebek be nem gyogyulasanak a kovetkezményei. Mindez a va-
gyak, a lehetdségek és a realitasok, Osszekeveréséhez vezet, és a valosagér-
zék sériilésével, a problémamegoldas megbénulasaval jar. Ezt a jelenséget
Bibo Istvan politikai gondolkodé (Budapest, 1911-1979) hetven évvel ez-
el6tt egy-egy nemzetre vonatkoztatva a korabeli valsagirodalom esszéiszti-
kus nyelvén metaforikusan, a pszichopatologiabol koélcsonzott kifejezéssel
politikai hisztérianak nevezte.

V. Politikai hisztéria és szimbolikus polgarhaboru

A politikai hisztéria kiindulopontja a kozosség megrazkodtatd torténel-
mi tapasztalata. Kovetkezménye olyan torekvés, hogy a k6zosség szaz sza-
zalékos garanciat kapjon arra, hogy a megrazkodtato torténelmi tapasztalat
nem ismétlédhet meg. Mindez a gondolkodas megbénulasat eredményezi.
Az aktualis, megoldando problémak ugyanis egyre inkabb megoldhatatla-
nokka valnak, ha barmilyen kapcsolatba hozhatok a katasztrofaval. Hamis
helyzet alakul ki, amelyben a k6z0sség nem néz szembe azzal, hogy straté-
giaja és szisztémaja valsagba jutott, ezért helyzete zsakutcas. Mindezt vala-
milyen almegoldassal, a megoldas illuziojaval, az 6sszeegyeztethetetlen dol-
gok Osszeegyeztetésére szolgald formulaval vagy kompromisszummal fedi
el. Az viszont hamis realitast teremt, amelyhez gorcsésen ragaszkodik. Ez
pedig ohatatlanul 6nértékelési zavarral jar.

A hisztéria egyre inkabb beépiil az identitasba, amely hatalmi tultengés-
hez és kisebbségi érzethez, jogcimekbdl €lni akarashoz és a valdésagos telje-
sitmények értékének a csokkenéséhez, a puszta siker mértéktelen tiszteleté-
hez, nagy elégtételek kereséséhez, a propaganda, a rdolvasas magikus erejé-
be vetett hithez, a hamis realitas gorcsos védelméhez vezet. Mindez ismét-
Iéskényszerrel jar, ami a megszerzett elégtétel utan tovabbi elégtétel-keresé-
sek sorozatan keresztiil katasztrofat eredményez.

A harom - Németorszag és Oroszorszag kozotti - kelet-eurdpai orszag-
ban, Lengyelorszagban, Csehorszagban (illetve Csehszlovakiaban) és Ma-
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gyarorszagon nem eredendd elmaradottsag vezetett oda, hogy a nyugat-eu-
ropai szabadsag 18-19. szazadi kelet-europai nagy reménységei a 20. sza-
zadban kiilonboz6 mértékben, de egyarant a szabadsag-ellenesség vonasait
mutattak. Megrazkodtatd torténelmi tapasztalatokat éltek at, amelyekre
politikai hisztériaval reagaltak. Amiatt, mert nemzetépitési folyamataikat a
szabadsag, a jogkiterjesztés jegyében nem tudtak kiterjeszteni a torténelmi
allamkeretekre. Nemzetiségeik ugyanis nem elégedtek meg a nemzeten be-
liilli szabadsaggal, hanem onall6sagra torekedtek. Ez pedig akkor, amikor e
harom nemzet ellenséges nagyhatalmakkal keriilt szembe, katasztrofalis ko-
vetkezményekkel jart: Lengyelorszag teljes felosztasainak (1795, 1939), a
magyar szabadsagharc leverésének (1849), majd a torténelmi Magyaror-
szag Trianonban rogzitett felosztasanak (1920), és Csehszlovakia feloszta-
sanak, majd megszallasanak (1938-39) katasztrofaja. Ugy érezték, hogy
mintaképiik, Nyugat-Europa szégyenletesen cserbenhagyta éket.

A harom koztes-eurdpai allam 18-20. szazadi torténetét, politikai kultu-
rajanak torzulasait olyan megrazkodtato torténelmi élmények hataroztak
meg, amelyek azt jelentették, hogy eltlinhetnek a térképrol, megsemmisiil-
hetnek. Emiatt garanciat akartak arra, hogy a katasztrofa nem ismétlédhet
meg. Ez viszont a politikai gondolkodas megbénulasat eredményezte. A fel-
adatok megoldhatatlanokka valtak, ha kapcsolatba keriiltek a megteremten-
do politikai k6zosség 1étét és programjat fenyegetd félelem targyaval. A po-
litikai k6zOsség emiatt nem nézett szembe azzal, hogy nemzetépitd stratégi-
aja valsagba jutott, s igy zsakutcaba kertiilt.

Ehelyett azt a kivalasztottsag és az aldozat, a folénytudat és a martiri-
um, a hatalmi tultengés és a kisebbségi érzet formuldival fedte el, ami a
puszta siker mértéktelen tiszteletéhez, a nagy elégtételek kereséséhez, a pro-
paganda erejébe vetett magikus hithez vezetett. Mindez ismétléskényszerrel
jart, ami a megszerzett elégtétel utan tovabbi elégtétel-keresések sorozatan
keresztiil ujabb katasztrofahoz vezetett.

Politikai hisztéria alakult ki [rorszagtol a Baltikumig, Lengyelorszagtol
a volt Jugoszlavia utdédallamaiig, Belgiumtol Gorogorszagig, Olaszorszagtol
Spanyolorszagig Europaban szinte mindeniitt, azonkiviil pedig még inkabb.

A parhuzamos emlékezetépitések, az egymassal versengd, egymassal
szembenallo és gyakran egymast tagadé emlékezetek és viktimologiak
szamtalan példajat ismerjiik. Ezek kozé tartoznak a spanyol francoista ¢€s
koztarsasagi emlékezés helyei, a civil tarsadalom kovetelésére feltart tomeg-
sirok. Baltasar Garzon, az a bator spanyol biro, aki tiz évvel korabban Pino-
chet egykori chilei diktator ellen nemzetk6zi kor6zést adott ki spanyol al-
lampolgarok megkinoztatasa ¢s meggyilkoltatasa miatt, 2010 marciusaban
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vizsgalatot inditott a falangistaknak a spanyol polgarhaboru soran az embe-
riség ellen elkOvetett blinei miatt. Egy masik biro szinte azonnal eljarast
kezdeményezett ellene arra hivatkozva, hogy ezek a blinok mar eléviiltek.
Garzon bironak, hogy levaltasat megel6zze, le kellett mondania.

Hasonlo identitaspolitikai egymasnak fesziilést mutatnak Kolozsvar par-
huzamos, egymassal felesel6 magyar és roman foterei, az egymassal perleke-
do parizsi republikanus és royalista /ieux de memoire-ok, a Trianont, a Sodt és
a Gulagot egymassal szembeallito, versenyeztetd és kijatszo emlékezetpoliti-
kak, a Lwow és Wroclaw egykori kozosségei emlékezetéért folytatott szimbo-
likus politikai kiizdelmek, az évenkénti belfasti - a tobb mint négyszaz évvel
ezel6tti gydzelmet linnepld - protestans tiintetéknek a katolikus varosrészen
provokaldan atvonuld tdmege, a leuveni egyetem konyvtaranak felosztasa
ugy, hogy a helyén maradt a flamand egyetemen a konyvtar és a konyvtari
kataloguscédulak ABC szerinti els6 fele, mig a masik felét atszallitottak az
ujonnan alapitott vallon egyetemre, valamint a 2006. 6szi budapesti esemé-
nyek egymasnak fesziil6 eltéré emlékezetei €s értelmezései. Ha koriilnéziink,
lathatjuk, hogy a parhuzamos emlékezetépités, az identitaspolitikai harc ko-
rantsem annyira kivételes, mint ahogy hinnénk, és egyaltalan nem magyaror-
szagi sajatossag. Attol persze korantsem az egészséges demokratikus politikai
kozosség miikodésének a jele. Sokkal inkabb a magat aldozatnak tarto, 6nér-
zetében megsértett és mindenaron elégtételt keresdé emlékezetk6zOsségek
szembenallasainak, s az azokbol fakadé politikai hisztériaknak.

A gyakran egymasnak fesziild, szembenallo és elkiiloniilé emlékezet-
rendszerek - a republikdnus és a katolikus Franciaorszag, a flamand és a
vallon Belgium, a koztarsasagi és a francoista Spanyolorszag, a két, harom,
s6t négy Gorogorszag, a két Italia, az ir és a brit Eszak-Irorszag, a balti-
orosz szembenallas a baltikumi allamokban - azt mutatjak, hogy az emléke-
zetrendszerek, etnikai szembenallasok, szimbolikus polgarhaboruk tehat
korantsem annyira kivételesek Europaban, mint hinnénk. Ezek pedig nem
maradnak meg mindig a szimbolikus polgarhaboruk keretei kozott.
Jedwabne, Naoussa, Londonderry és Srebrenica nem jelképes polgarhabo-
ruk helynevei, ahogy a marosvasarhelyi pogrom sem volt az.

VI. Emlékezetkozosségi zarvanyok

A magyar politikai kulturaban a kiilonb6z6 sérelmeket, félelmeket, elég-
tétel-kereséseket eltérden értelmezett szimbolikus évszamok és hagyoma-
nyok jelenitik meg. Az 1989/90-es rendszervaltas kiilonbozoé értelmezései
az 1956-os forradalom eltéré értelmezéseit foglaljak magukban. 1956 kii-
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16nb6z6 értelmezéseiben szerepet jatszanak 1944-1945, a német megszal-
las, a Sod, a szovjet megszallas és felszabaditas szembenallo, ellentétes, de
legalabbis kiilonbozo tapasztalatai. 1944 és 1945 eltérd élménykozosségei-
nek kiilonb06zo6 tapasztalatai, félelmei és sérelmei pedig 1920, a torténelmi
Magyarorszagnak nem az Onrendelkezési elvet kovetkezetesen alkalmazoéd
felosztasa és 1918-1919, a vilaghaboru elvesztése, a demokratikus forrada-
lom, az elsé kommunista diktatura, Magyarorszag tulnyomo részének ro-
man megszallasa és a magyar ellenforradalom eltéré Ujraértelmezéseit tar-
talmazzak. 1918-1919 és 1920 eltér6é emlékezete 1867, az Osztrak Csaszar-
saggal kotott kiegyezés és 1848-1849, a magyar forradalom és onvédelmi
haboru, majd az azt kovetd osztrak onkényuralom hagyomanykodzosségi
interpretacioinak kiilonbségeit foglaljak magukban. Mindezek egyiitt pedig
a folytonos ujraértelmezési kényszerekkel az egymasra torlodott, feldolgo-
zatlan, elfojtott, betokosodott, am fajo és elégtétel-keresésre 0sztokéld torté-
nelmi élmények - haboruk, polgarhaboruk, diktaturak, népirtasok, népes-
ségcserék, teriileti veszteségek, rendszervaltasok, forradalmak és ellenforra-
dalmak - megoszto6 tapasztalatait, ismétléskényszereit, traumait hordozzak.

A megosztottsagot egyaltalan nem oldjuk fel, ha nem vesziink tudomast
réla, vagy pusztan megbélyegezziik. Erdemes a megosztottsagok és a hozza-
juk kapcsoldédd parhuzamos emlékezetépitési tipusok feltarasara, okaik
meghatarozasara és bemutatasara vallalkozni.

VII. A hatalom humanizalasa

Amennyiben a demokratikus politikai kultura megszilarditasanak lehe-
téségeivel szamot probalunk vetni, akkor ehhez fogalmi keretet kell keres-
niink. Ennek alapjan a politikai adottsagokat és lehetdségeket azon mérjlk,
hogy el6segitik vagy gatoljak a fajdalom, a szenvedés és a kiszolgaltatottsag
helyzeteinek és mennyiségének, a hierarchikus tarsadalmi tagolodasnak a
csOkkentését. Eredetileg és sokaig ez volt a politikai bal- és jobboldal meg-
killonboztetési kritériuma, amely a nacizmussal és a bolsevizmussal értel-
meét vesztette.

A politikai fejlédés értelme a hatalom humanizalasa a személyes ura-
lomtol a személytelen szolgaltatas iranydban. Ez olyan mérce, amelyhez
képest a személyes uralomhoz valo visszatérés visszaesés, kalandor, roman-
tikus, felel6tlen vallalkozas, amelynek az arat korantsem csak a személyes
uralom gyakorloja fizeti meg, hanem a személyes uralmat elszenvedd ko-
z0sség egésze. A politika ugyanis olyan kisérletek sorozata, amelyben egy
kisérlet tobb nemzedéken keresztiil zajlik, s csak hosszu tavon deriil ki,
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hogy sikeres vagy sikertelen, s amennyiben sikertelen, azt nem a kisérlet el-
inditoja, hanem tobb nemzedék szenvedi meg. A hatalomkoncentracios to-
rekvések, amelyek a hatékonysag nevében egy Uj, szervezési arisztokracia
kivaltsagait biztositjak, ellensulyt, ijabb hatalommegosztasi formakat igé-
nyelnek. Az egykori tradicionalis, Isten kegyelmébdl szarmaztatott és gya-
korolt hatalommal szemben azokban a tarsadalmakban, amelyek a szabad-
sag ¢s a demokracia elvein alapulnak, amennyiben a szabadsag és a demok-
racia elvei hosszu tdvon nem érvényesiilnek, elébb-utdbb kollektiv téboly
uralkodik el.

A nyomaszto tekintélyek aloli felszabadulas, a szabadsag, a k0zosség
birtokbavételének ¢lménye utan, olykor helyett, cseppfolyds vagy vakuum-
helyzet alakul ki. Ez nemcsak demokratikus legitimitasu konszolidaciéhoz
vezethet, hanem visszahatralashoz a személyes uralomhoz, rossz helyzetér-
tékelés és rossz célok esetében pedig politikai hisztériahoz.

Olyan szituaciohoz, amely Eurdpa szinte valamennyi orszagat mély sza-
kadék szélére vitte. Innen csak azok az orszagok tudtak visszahatralni, ame-
lyekben a demokratikus politikai kultura és nevelddés kifejlédése be tudta
érni a demokratikus tomegérzelmek eléretorését.

Amennyiben a politikai k6z0sség tagjainak katasztrofalis torténelmi ta-
pasztalatai vannak, eluralkodhat és gyakran el is uralkodik kozottiik a féle-
lem a kozosség megsemmisiilésétdl. Ezek mogott rossz célkitiizések, hamis
mintak és félrevezetd torténelmi tapasztalatok, traumatizalo élmények hu-
zddnak meg, amelyeket jozan helyzetfelismeréssel és kell6 empatiaval lehet
és sziikséges tudatositani. Mindenekel6tt azzal, hogy egyértelmi helyzetet
teremtiink a kivanatos, a lehetséges és a valosagos megkiilonbdztetése és
elvalasztasa altal.

Elterjedt magyarazat, amely a nacionalizmus térhoditasaban latja jja-
sziiletni a vallashaboruk mindent elsopré fanatizmusat. Annal is inkabb,
hiszen a totalis ideologiak ellenségképét, az osztaly-, illetve a faji ellenséget
a nemzeti ellenségre cserélve megmarad a vilagkép egésze, annak begyako-
rolt pusztitd mechanizmusaival és negativ szocializacidés mintaival egyiitt.

Am ha a nemzetté valas, a nemzetépités programjat és folyamatat nem
tartjuk végzetszertien kartékonynak és sziikségképpen pusztitonak, azt is
latjuk, hogy a nacionalizmusok elvi szinten kolcsOndsen érvénytelenitik
egymast, hiszen mindegyik a maga nemzetét tartja magasabb rendiinek.
Amennyiben a nemzetté valast és a nemzetépitést nem tekintjiik eleve a
Satantol valonak, amennyiben nem eleve adottak, hanem magyarazatra
szorulnak mindazok a negativ jelenségek, amelyeket a nemzet 1étével és a
nemzeti onrendelkezés elvével 6sszekapcsoltak és 6sszekapcsolnak.
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Az egyéni és a kozosségi Onrendelkezés ugyanis az a legitim elv, amely
az Isten kegyelmébol gyakorolt személyes uralom helyébe 1ép, am alkalma-
zasanak technikaja és eljarasi modja még egyaltalan nincs aranyban az elv
érvényességével.
lasi folyamatok konkrét tapasztalatait megértsiik, és viszonyulni tudjunk
hozzajuk. Amikor az Europai Unio dontéshozo politikusai és tanacsadoik
nemrégen Ciprust egységes nemzetnek tekintették, félreértették a helyzetet,
hiszen az a gorog és a torok nemzetalakulas elvalasztasi, elhataroldédasi he-
lye, ahogy Eszak-[rorszag a brit és az ir nemzetalakulas elvalasztasaé.

Az egykori szovjet birodalom és Jugoszlavia felbomlasa utan 1étrejott
utodallamok és az egykori szovjet csatlos allamok rendszervaltasai, az azok-
ban zajlo helyreallitasi és ujjaépitési modernizacios folyamatok egyuttal ala-
pitasi kisérletek is. Tartalmuk fiigg a kornyezettdl, de attdl is, hogy sajat
multjukat mennyire tudjak megemészteni. Erre két elbeszélés és program
adott: az eurdpai mintakovetés €s a nemzeti dncélusag sémaja, politikai
nyelve ¢€s ellenségképe. Tulnyomorészt ezeken, a haladds és a nemzet nyel-
vén eltéré moédon szoktak értelmezni a szabadsagot és az dnazonossag ke-
resését, s kiillonosen a kettd egymashoz valo viszonyat. Vagyis azokat a fo-
galmakat, amelyek a 18. szazad végétdl, mas-mas kontextusban, de a mo-
dern kori nemzetépités kulcsszavai voltak, és nem meglepd, hogy ezek a
rendszervaltas utani idészak kulcsszavai is.



